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Seznam zkratek

HDP - hruby domdci produkt

HPH - hruba ptidana hodnota

Lg - lokaliza¢ni kvocient

N/A - nedostupnad data

NACE - odvétvi ekonomické ¢innosti
PZI - pfimé zahranic¢ni investice
STC - Stfedocesky kraj

ZP - zpracovatelsky pramysl



Metodicky uvod

Analyza oborovych vertikdlnich domén specializace vychdazejici ze sekundarnich, prevainé
statistickych dat nebo z dat ziskanych z databazi firem (napf. MagnusWeb) ma na krajské Urovni
zna¢nd omezeni, a to jak v dostupnosti dat vibec, tak ve spolehlivosti nebo vypovidaci schopnosti
dat, ktera jsou za kraje dostupna ¢i zjistitelna.

Sekundarni/statisticka data na krajské drovni, pro kraje, jsou omezenéjsi, nez je tomu v pfipadé dat
za celou CR. DGvodd téchto omezeni je nékolik:

- Vzhledem k mensimu souboru firem/statistickych jednotek a vzhledem ktomu, Ze ne
vSechny firmy se pravidelné statisticky sleduji, neumoZnuji data dostupna na krajské Urovni
tak detailni ¢lenéni, naptiklad odvétvové/oborové a to neumoziuje tak detailni analyzy, jako
je tomu na Urovni narodni. Statistika prlibéiné sleduje jen stfedni a velké firmy (firmy nad
100 zaméstnancl), zatimco mensi firmy jsou sledovany pouze vybérovym zplsobem, ktery
jen obtizné umoznuje publikovat a odvozovat data v podrobnéjsim tzemnim ¢lenéni, nez je
celd CR.

- Zdlvodu malého poctu jednotlivych subjektl nékteré udaje v béznych statistikdch nejsou
dostupné, nejcastéji z divodu ochrany individualnich dat. V nékterych pripadech mohou byt
nahrazeny — alespon do urcité miry a s omezenou presnosti — daty ziskanymi z databazi firem
(Bisnode Magnusweb), kde lze informace za jednotlivé firmy daného odvétvi nascitat, jsou-li
informace v databazi obsaZzeny. Tento postup je statisticky/metodicky nekorektni, poskytuje
jen zjednodusenou moZnost srovnani, avSak pro Ucely analyz inovacniho prostredi, pfi
znalosti omezeni a jeho dusledku pro interpretaci dat, se jedna o postup pfrijatelny.

- Statisticka data v podrobnéjsim odvétvovém clenéni, pokud jsou vibec dostupna (viz vyse)
jsou publikovéna od r. 2008 (posledni revize NACE, tzv. NACE rev. 2), a pro roky pied rokem
2008 nejsou data prepocitana, takZze nelze ziskat kontinudlni ¢asové rady pred timto rokem.
Jelikoz neni moiné publikovat data vpfipadé jen velice malého poctu
zpravodajskych/statistickych jednotek kvili ochrané individudlnich dat, nemusi byt ¢asové
fady vzdy ucelené, i kdyZ jsou data za minulé roky obecné dostupnd, protoze v nékterych
letech nejsou data uvadéna praveé kvali ochrané individudlnich udaja.

- Data vkrajském clenéni se publikuji s ptiblizné rocnim zpoZdénim, v soucasnosti jsou
nejnoveéjsi data dostupna za rok 2016, avSak ne vidy a ve vSech pripadech.

Vyse uvedena metodickd omezeni jsou vzata v Uvahu pfi interpretaci dat a analyz, je vSak tfeba je mit
na pameéti také pfri praci se zde uvadénymi zavéry mimo tento analyticky text.

Geograficky kontext

StfedocCesky kraj netvofi ani relativné samostatnou regiondlni ekonomiku (jako mnohé dalsi kraje),
nybrz predstavuje zazemi Prahy. Proto je vyvoj kraje vyznamné ovliviiovan vyvojem hospodafstvi
v Praze, ale také vyvojem Prahy v jinych oblastech, zejména populaénim vyvojem a zménou
distribuce obyvatelstva Prahy a jejiho $ir$iho zazemi, které v jistém smyslu tvofi celé Cechy. Mezi
Prahou a Stfedoceskym krajem existuje prostorovd délba prace, resp. prostorova specializace
hospodafstvi. To znamena, Ze funkce, které jsou v jinych krajich soustfedény do krajskych metropoli,
napr. financni sluzby, mnohé maloobchodni sluzby a sluzby pro podniky, ale tfeba také wvyssi



vzdélavaci instituce, jsou v pfipadé stiednich Cech soustfedény do Prahy. Pfestoie Praha je
finanénim, vyzkumnym a vzdé&lavacim centrem celé CR, nikoliv jen Stfedoceského kraje a koncentrace
vysSich funkci je zde v poméru k jejimu krajskému zazemi vétsi nez v krajskych metropolich, jsou i tak
disledky prostorové specializace pro stfedocesky kraj vyznamné a zavéry napf. oborové specializace
je tfeba chapat vtéto souvislosti. Stfedocesky kraj ma napriklad jeden z nejvyssich podill
zpracovatelského priimyslu na zaméstnanosti nebo v tvorbé hrubé pridané hodnoty (HPH) v kraji.

Hospodafrstvi kraje a jeho vyvoj.
Postaveni a rUst kraje podle HDP.

Hospodarstvi kraje jako celku je ramcem pro vyvoj jeho jednotlivych odvétvi, domén specializace.
Jednotlivd odvétvi se podileji na jedné strané na vyvoji krajské ekonomiky a spoluvytvareji ji, na
druhé strané jsou vyvojem a prostfedim krajské ekonomiky pfimo ¢i nepfimo ovliviiovana. Na né i na
krajskou ekonomiku plsobi také mnohé dalsi vlivy, které jsou z hlediska kraje vnéjsi, at uz se jedna o
podminky pro dané odvétvi na narodni Urovni, nebo o dopady zmén na urovni evropské ¢i globalni.
Analyzovat Sirsi, evropsky Ci globalni kontext je nad ramec této analyzy, avsak analyza vyvoje krajské
ekonomiky, jejiho postaveni a vyznamu v Ceské republice, piipadné i jeji strukturdlni zmény jsou
dlleZitou soucasti analyzy jednotlivych domén specializace.

Graf 1 HDP v bé&inych cenach a HDP/obyv. v krajich CR v r. 2016 (bez Prahy)
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Zdroj: €SU — Regionalni Géty

Stredocesky kraj patfi mezi nejvétsi kraje Ceské republiky podle po&tu obyvatel, podle plochy, kterou
zaujima, a také svou hospodarskou velikosti, a to jak absolutni vysi vytvoreného hrubého domaciho
produktu (HDP v béZnych cenach), tak v prepoc¢tu HDP na 1 obyvatele. Hospodarstvi Stredoceského
kraje je druhé nejvétsi po Praze, a tfebaZe v pfepoctu HDP na obyvatele se kraj fadi az na 4. misto,
patfi stdle mezi nejvykonnéjsi kraje. StfedocCesky kraj, prestoZe je ,pouze” zazemim Prahy,
predstavuje z hospodarského pohledu vyznamnou ¢ast ceské ekonomiky. Je to mimo jiné i proto, Ze
zde jsou umistény firmy, které patii mezi nejvyznamnéjsi v Ceském kontextu a svym vyznamem
Cesko presahuiji.



Z hlediska podilu jednotlivych kraji na HDP celé Ceské republiky je na tom Praha nejlépe s podilem
trvale okolo 25 %. Stfedocesky kraj patfi spolecné s Jihomoravskym a Moravskoslezskym do trojice
krajl, ktera se na tvorbé ¢eského HDP podili zhruba 11 procenty. Mezi témito a ostatnimi kraji je pak
znatelny rozdil. Dal$i v poradi Ustecky kraj se pohybuje dlouhodobé okolo 6 % (viz datova pfiloha).

Vyvojova srovnani dale jsou v nékterych pfipadech (pro zjednoduseni) uvadéna jen pro vybrané kraje,
které jsou pro srovnani nejrelevantnéjsi, napt. pro svlj metropolitni charakter (Jihomoravsky kraj
nebo Moravskoslezsky kraj) nebo jsou pro srovnani komplementarni (Praha).

Setrvale velky vyznam stfedocCeské ekonomiky potvrzuje srovnani s lJihomoravskym a
Moravskoslezskym krajem, které jsou svou velikosti se strednim Cechdm podobné.

Graf 2 Vyvoj HDP v béznych cenéch ve vybranych krajich €R
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Graf 3 Procentualni riist HDP ve vybranych krajich CR
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Z hlediska procentualniho narlstu HDP v béZnych cenach se Stfedocesky kraj vyrovnava Praze, kterou
v nékterych letech i vyrazné prekondva (2011 a 2014) i Jihomoravskému kraji. Ten vsak roste od roku
2009 trvale (s vyjimkou roku 2016), jeho rdstovy trend je ve stfednédobém pohledu vyrovnanéjsi.
Stredocesky kraj patfi spolecné s Jihomoravskym ke krajim, kde byl index zmény mezi lety 2006-
2016 nejvétsi. V pripadé Jihomoravského kraje to bylo 48 % a v pfipadé Stfedoceského 46 %. V Praze
byla tato zména 38 % a v celé Ceské republice 36 %.

Graf 4 Indexy ristu HDP ve vybranych obdobich
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Stfedocesky kraj nebyl pftilis silné zasazen krizi. V roce 2009 sice doslo k poklesu absolutnich hodnot
HDP v b&Znych cendch, ale tento pokles se nijak nevymykal prdméru CR. V roce 2010 pak opét kraj
zacal dosahovat ristovych hodnot a tento trend si stale drzi. Jeho rlist v obdobi po krizi (2012/2016)
byl z hlediska absolutniho naristu HDP spolu s Plzeriskym krajem nejrychlejsi viibec.



Ze zpracovanych dat dale vyplyva, Ze Stfedocesky kraj si drzi pozici druhého nejvykonnéjsiho kraje po
Praze. Z dlouhodobého hlediska se mu pfiblizuje kraj Jihomoravsky, i kdyZz dynamika rdstu STC se od
roku 2012 zvysuje, coz mlzZe byt naznak probihajici transformace ekonomiky v kraji.

Stfedocesky a Jihomoravsky kraj se v poslednich letech ¢im dal vice vzdaluji Moravskoslezskému kraji,
ktery na pocatku sledovaného obdobi zaznamendval podobné vyznamné hodnoty narlstu.
Z dlouhodobého hlediska tento kraj ale svoji pozici spiSe ztraci.

V dlouhodobé&j$im srovndni let 1995-2016' pat¥i Stfedolesky kraj rovnéZ mezi nejrychleji rostouci,
patfi mu 4. misto po krajich Jihomoravském, Zlinském a Vysociné. Na rozdil od Zlinského kraje nebo
Vysociny vsak Stfedoclesky kraj rostl z vysokého zakladu a jeho procentudlni rast/dynamika rdstu maji
proto ve srovndni s dalSimi dvéma kraji vétsi vahu. Dokazuje to, Ze Stfedoclesky kraj ma v ¢eské
ekonomice dlouhodobé velky vyznam, ktery si s uréitymi vykyvy, danymi patrné také strukturou
ekonomiky, stdle zachovava.

Hospodarskou vykonnost kraji ukazuje také relativni vyjadieni HDP v pfepoc¢tu na obyvatele.
Srovnani vroce 2016 v grafu ¢. 1 ukazuje, Ze i vtomto srovnani patfi Stfredocesky kraj mezi
nejvykonnéjsi, vyvojovy pohled vsak ukazuje, Ze postaveni kraje podle tohoto ukazatele ponékud
kolisa a kraj se na prednich mistech sttida s kraji Plzeriskym a Jihomoravskym.

Graf 5 Vyvoj podilu jednotlivych krajii na priiméru HDP na obyvatele (bez Prahy, CR=100)
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Pokud budeme povazovat priimérny HDP/obyvatele CR za 100 %, pak Stfedocesky kraj dosahoval
v letech 2006 a# 2010 vice neZ 90% podilu ve srovnani s primérem CR, s vyjimkou roku 2010. Lepsich

1 RIS3 strategie Stfedoceského kraje — aktualizace analytické ¢asti, 2018



podili dosahoval od roku 2008 vzdy Jihomoravsky a od roku 2009 pak i Plzerisky (s vyjimkou roku
2012). Praha samoziejmé primér CR vidy znaéné pfesahuje. Relativni vyznam kraje Stfedoleského
v ndrodni ekonomice tedy za poslednich 10 let ponékud poklesl. To potvrzuje i nasledujici graf.

Graf 6 Indexy zmén nartstu HDP na obyvatele ve vybranych obdobich
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Pti pohledu na indexy rGstu HDP/obyvatele se rist Stfedoceského kraje procentualné vyrovnava
Praze a v nékterych obdobich byl narudst i vyssi. Z hlediska srovnani s ostatnimi kraji uz ale nepatfi
mezi kraje s nejvyrazné;jsim rlstem. Pfi srovnani rdstu v letech 2006/2016 v tomto ptipadé v priméru
nejrychleji vzrostla ekonomickd vykonnost Jihomoravského kraje, ktery dale doplnily kraje
Kralovéhradecky, Moravskoslezsky, Olomoucky, Zlinsky a kraj Vysocina. VSechny tyto kraje za
poslednich 10 let piekonaly z hlediska nardstu primér Ceské republiky. Zda se, 7e hospoda¥stvi
Stredoceského kraje ziskavd dynamiku teprve v poslednich letech.

Srovnavani StfedoCeského kraje podle objemu ¢i rlstu HDP/obyvatele mizZe byt do urcité miry
zavadéjici. Stfedni Cechy, jako zazemi Prahy, jsou charakteristické tim, Ze mnoho lidi, bydlicich v kraji
(a tudiz zapocitanych ve jmenovateli ukazatele) pracuje v Praze, jiz pfispivaji k HDP (a nejsou tudiz
zapocitani do Citatele daného ukazatele). Proto je tfeba srovnani kraje dle HDP/obyvatele doplnit
jesté srovnanim dle HDP/zaméstnance. HDP/zaméstnance také ukazuje produktivitu krajské
ekonomiky, podobné jako HPH/zaméstnance nebo HDP/odpracovanou hodinu (viz déle).

Dle nékterych srovnani se pozice/vykonnost StfedoCeského kraje podle HDP/zaméstnance pfilis
nezmeéni, v jinych srovnanich vsak pozice Stfredoceského kraje vychazi lépe nez v predchozich, coz
potvrzuje urcité znevyhodnéni kraje, pokud se jeho hospodarska vykonnost relativizuje na pocet
obyvatel.

Pokud budeme povaZovat primérny HDP/zaméstnance Ceské republiky za 100 % (=priimérna

produktivita ceské ekonomiky), pak se samoziejmou vyjimkou Prahy jediny kraj Stfedocesky
v nékterych letech presahuje priimér CR a dosahuje vice nez 100 % primérné produktivity CR.
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Graf 7 Vyvoj podilu kraji €R ve srovnani s primérnym HDP na zaméstnance (bez zobrazeni Prahy, CR=100)
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Jihomoravsky, Moravskoslezsky i Plzensky kraj, které v nékterych vysSe uvaddénych ukazatelich
Stfedocesky kraj predstihuji, nedosahuji vtomto pripadé 100 % priméru CR a za Stiedoceskym
krajem zaostdavaji. V roce 2016 byl rozdil mezi Stredoceskym a druhym Plzernskym krajem 8 p. b.

Srovnani pozice kraje podle HDP/obyvatele a HDP/zaméstnance ukazuje na vyznam propojeni
s Prahou, ale také pfiblizné indikuje jeho velikost, kdyZ odecteni osob pracujicich v Praze vzroste
odhadovana relativni hospodafska vykonnost kraje o nékolik procentnich bodd. PrestoZe v nékterych
vySe uvedenych srovnanich se Jihomoravsky kraj zda byt v priméru vykonnéjsi a jeho rast
vyrovnanéjsi, v pfepoctu na zaméstnance se tento pomér méni, prestoze i v tomto srovnani je vyvoj
Jihomoravského kraje rovnomérnéjsi.

Dalsim rozdilem, ktery z uvedeného srovnani vyplyva, je skutecnost, Ze stfedoceskd ekonomika je
vlastné pouze ,ekonomikou” metropolitniho zazemi, zatimco ekonomiky ostatnich kraji zahrnuji
také metropoli samotnou. | pokud pfijmeme predpoklad, Ze pfinejmensim okresy Praha-vychod a
Praha-zapad jsou funkéni soucasti Prahy, tedy metropole, ukazuji vySe uvedend srovnani, Ze
hospodafstvi kraje je silné, vyznamné a produktivni nejen v absolutnim, ale i v relativnim vyjadreni.
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Graf 8 Indexy ristu HDP na zaméstnance ve vybranych obdobich
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Mirné odlisny pohled nabizi srovnani dle rlistovych indextt HDP/zaméstnance v jednotlivych krajich
Ceské republiky. | vtomto srovnani patfi rast Stfedoceského kraje k nejrychlejsim. Spole¢né
s Krdlovéhradeckam, Plzeriskym, Zlinskym, Jihomoravskym krajem a Olomouckym krajem prekonal
v procentudlnim ndrlstu za desetileté obdobi 2006-2012 priimér Ceské republiky.

Podobné jako prepocet HDP/zaméstnance, i pfepocet HDP na odpracovanou hodinu charakterizuje
|épe produktivni soucast ekonomiky, nez prepocet na obyvatele. Pfepocet na odpracovanou hodinu
jesté dale zpresnuje odhad produktivity krajského hospodafstvi.

Graf 9 Indexy ristu HDP na odpracovanou hodinu ve vybranych obdobich
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Ve statistice HDP na odpracovanou hodinu je postaveni Stfedoceského kraje podobné jako pfi
srovnani HDP/zaméstnance. Kraj vtomto srovnani dosahuje vyssiho rlstu (34 %) nez je pramérny
rlst v letech 2006-2010, ale opét ne takovych hodnot, jako Kralovéhradecky kraj (43 %), ktery oviem
rostl zvyrazné nizsi zakladny. PfestoZe se vzdjemné postaveni jednotlivych kraji méni, pozice
Stredocdeského kraje je stale velmi dobra, i kdyZ jeho rlst v poslednich letech neni tak zfetelny, jako
v pfipadé predchozich srovnani.

Vyvoj hospodarstvi kraje podle HPH.

StfedocCesky kraj zaznamenal druhy nejvyssi index rlstu z hlediska HPH v béZnych cenach. Hodnota
449 % byla druhd nejvyssi po Jihomoravském kraji (46,5 %). Obé hodnoty jsou vysoko nad
pramérem CR (34,5 %). Stejné tak 23% nar(ist mezi roky 2016 a 2012 je jeden ze dvou nejvyssich v CR
(spolu s Plzefiskym krajem) a nad préimérem CR (18 %).

Graf 10 Indexy zmén nartistu HPH ve vybranych obdobich
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Pfi pohledu na rlstovy index vidime, Ze Jihomoravsky kraj ve vétsiné sledovanych let pfiblizné
kopiruje trend Stfedodeského kraje. K poklesu rlstu, resp. k absolutnimu poklesu v kraji vytvorené
hrubé pridané hodnoty (HPH) doslo témér ve vsech krajich, Stfedocesky kraj se vtomto ohledu
zaradil mezi primérné kraje. Vzhledem kvyznamu odvétvi automotive (viz dale) v krajském
hospodafrstvi, kdyZ toto odvétvi bylo krizi zvlasté zasazeno, lze pokles vytvorené HPH v kraji
povazovat za dosti mirny. To indikuje pfece jen urcitou stabilitu krajské ekonomiky, resp. jeji urcitou
odolnost vic¢i vnéjsim vlivim. Na druhou stranu kolisani rdstu, které je vidét na nasledujicim grafu
podrobnéji zobrazujicim vyvoj HDP spiSe naznacuje urcitou nestabilitu.
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Graf 11 Vyvoj riistu HPH ve vybranych krajich CR
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Podil jednotlivych krajéi na celkovém HPH v CR (viz datova pfiloha) ukazuje podobné vysledky jako
v pfipadé HDP. RovnéZ i ve vztahu kostatnim krajim zde najdeme velmi podobné vysledky.
Stredocesky kraj spolecné s Jihomoravskym a Moravskoslezskym tvofi trojici kraj(i, které se pohybuji
dlouhodobé& mezi 10 a 12 %. V obou kategoriich (HDP i HPH na CR) dolo v roce 2013 k vyrovnani
pozice STC a JHM, poté se opét podil STC zvysil a JHM pokles|.

HPH/zaméstnance je dalSim zpresnénim ukazatele produktivity krajského hospodafstvi. | v tomto
pfipadé se ukazuje, Ze postaveni StfedocCeského kraje je v ¢eském srovnani silné, krajska ekonomika
je v CR nejproduktivnéjsi po Prazské, z jejiz blizkosti pravdépodobné t&7i.

Graf 12 Vyvoj podilu kraji €R na priimérné HPH na zaméstnance (bez Prahy, CR=100)
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Budeme-li relativizovat vytvorenou HPH na zaméstnance, jsou hodnoty sledovanych dat podobné
charakteristice podle HDP na zaméstnance. Stfedocesky kraj je jediny, ktery osciluje kolem hodnoty
100 % (tj. praméru CR). | zde také dosahuje v poslednich letech riistové dynamiky vétsi, neZ je tomu u
ostatnich krajl. Vyznamné je opét srovnani s krajem Jihomoravskym, ktery v tomto ukazateli stfedni
Cechy predstihuji, podobné jako kraj Plzefisky.

Vyznam zpracovatelského prdmyslu v hospodarstvi kraje.

Stredocesky kraj, jako zdzemi metropole (Prahy) ma i na poméry CR, kterd patfi mezi
nejprimyslovéjsi zemé Evropy, velmi vysoky podil zpracovatelského primyslu. Mezi ,velkymi“
Ceskymi kraji patfi tento podil k nejvétsim.

Graf 13 Vyvoj podilu zpracovatelského primyslu na HPH v jednotlivych krajich (bez Prahy)
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Graf ukazuje podil zpracovatelského primyslu na HPH vytvorené v daném kraji. Stfedocesky kraj
s hodnotou 39 % vroce 2016 je na tfetim misté mezi viemi kraji CR (za Zlinskym a Libereckym
krajem), které jsou ovSsem vyrazné mensi a nejsou se Stfedoceskym krajem zcela porovnatelné také
vzhledem Ke své poloze. Jelikoz jsou stfediskové funkce kraje (a koncentrace napf. odvétvi sluzeb

evvs

hodnoty 33 % bylo v kraji dosazeno v krizovém roce 2009.

Podobné ukazuje vyznam zpracovatelského primyslu i nasledujici graf. Stredocesky kraj tvori zhruba
12 % HPH celé CR (viz datova pFiloha), ale 16,5 % HPH ve zpracovatelském prdmyslu (dosahuje tedy
143 % podilu na HPH — viz graf).
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Graf 14 Vyvoj vyznamu zpracovatelského primyslu na HPH v jednotlivych krajich
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Zpracovatelsky pramysl je tedy ve Stredoceském kraji klicovy pro tvorbu HPH a klicovym sektorem
hospodafstvi vlibec, vyssich hodnot dosahuje pouze Zlinsky a Liberecky kraj. Naopak podil HPH Prahy
vytvoreny ve zpracovatelském primyslu na celkové HPH stale klesa a blizi se 25 %. Dalsi dva kraje,
které maji mensi podil HPH ve zpracovatelském pramyslu, neZ podil na celkové HPH, jsou
Jihomoravsky a Karlovarsky kraj (s vy$sim podilem sluzeb), coZ je zejména v Jihomoravském kraji
dano tim, Ze je to druha nejvétsi a nejvyznamnéjsi metropolitni oblast Ceské republiky.

Mezinarodni srovnani prazského/stredoceského regionu.

Stredocesky kraj je zaroven regionem NUTS 2. Ve srovnani s ¢eskymi i vétSinou dalsich region( je
zvlastni tim, Ze je tvofen zdzemim prazské metropole, kterd sama predstavuje dalsi region NUTS 2. Pfi
mezindrodnim srovnani je nutné tuto skutecnost zohlednit, coZ Ize udélat dvéma zplsoby. Bud' Ize
vybrat regiony, které podobné jako Stfedocesky kraj tvofi zazemi své metropole, nebo lze spojit
Prahu a Stfedocesky kraj a posuzovat je jako jeden funkcni celek ve srovnani s jinymi funkénimi celky
s podobnym geografickym postavenim. Prvni pfistup byl zvolen pfi analyze, které byla zpracovana
pro aktualizaci analytickych podklad( RIS3 strategie StfedocCeského kraje, zde je zvolen druhy pfistup,
ktery snad lépe, Ci pfinejmensim jinym zplsobem, zohledniuje funkéni propojeni metropole a zazemi.

Region, tvoreny Prahou a Stfedoceskym krajem, je porovnavan s vybranymi regiony NUTS 2, které se
nachazeji ve stfedni Evropé (podobna makroregiondlni geograficka poloha), a soucasné jsou tvoreny
hlavnim méstem zemé a jeho zdazemim, v pfipadé Bavorska se jedna o hlavni mésto a zazemi
spolkové zemé. Spolkova zemé Bavorsko, resp. region Oberbayern byl vybran jako zastupce
vyspélého regionu EU, ktery je zdroven vyznamnym primyslovym regionem s nezanedbatelnym
podilem odvétvi automotive. Na takto vybrané regiony lze pohlizet jako na urcitou konkurenci
prazského-stfedoceského (centrdlniho ceského) regionu a srovnani ukazuje zménu konkurencni
pozice centralniho ¢eského regionu v mezinarodnim srovnani.
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Graf 15 Vyvoj podilu jednotlivych regionti na primérném HDP na obyvatele v EU.
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Ze srovnani vychazi, Ze nejlepsich vysledkli dosahuje jednoznacné region Oberbayern, coz
neprekvapi. Ve vSech sledovanych ukazatelich (HDP na obyvatele, HPH na obyvatele nebo na
odpracovanou hodinu, viz datova ptiloha) je na druhém misté Bratislavsky kraj, ktery od roku 2007
(nebo v ptipadé HPH na odpracovanou hodinu od r. 2009) pfekracuje primér EU. Praha dohromady
se Stfedoceskym kraje se priméru pouze priblizuje a vyvoj tohoto regionu je ponékud kolisavy.

Graf 16 Indexy rlistu HDP na obyvatele v regionech EU ve vybranych letech
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Dobré vysledky Bratislavského kraje potvrzuji i indexy ristu, které jasné ukazuji Bratislavsky kraj jako

vvvvvv
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HDP/obyvatele, zatimco v regionu Praha a stifedni Cechy pouze k 34%. Cesky centralni region rostl
rychleji nez primér EU ve vsech sledovanych obdobich kromé 2012-2016.

Pfimé zahrani¢ni investice

Stav a zmény pfimych zahranic¢nich investic (PZl) jsou jednim z pohledl na propojeni krajskych
ekonomik na mezinarodni trhy a tim jsou také jednim z méfitek zdvislosti ekonomiky. Zavislost
ekonomiky zaleZi samozfejmé i na jinych znacich, napf. na charakteru ¢innosti, které se vykondvaji ve

firmdach v kraji, na pozici firem v hodnotovych tetézcich a na dalSich vlivech, které vsak nelze ze
sekundarnich dat zjistit, |ze je pouze odhadovat.

Graf 17 Stav pfimych zahraniénich investic (PZI) v krajich CR (bez Prahy)
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Stfedocesky kraje je v absolutnich hodnotdch krajem s nejvétsim objemem ptfimym zahranicnich
investic v Ceské republice s vyjimkou Prahy, kterd se svym objemem p¥iblizné 50% podilu PZI v CR
vymyka praméru ostatnich krajl. Srovnani s Prahou je proto zbyte¢né a zavadéjici, mimo jiné i proto,
Ze charakter PZI v Praze a v ostatnich krajich je odliSny. Podobné jako v pfipadé velikosti hospodarstvi
(podle HDP) i v pfipadé PZl jsou s krajem StfedoCeskym srovnatelné jesté kraje Jihomoravsky a
Moravskoslezsky. Celkovy objem PZI ve Stfredoceském kraji je dan patrné pfedevsim dvéma velkymi
investicemi v odvétvi automotive, Skoda-Auto a TPCA. Bez téchto velkych investor(l by byla pozice
Stredoceského kraje znacné slabsi.
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Graf 18 Vyvoj procentuélniho ristu PZI ve vybranych krajich €R
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Stfedocesky kraj si prvni pozici mezi ostatnimi kraji drzi dlouhodobé, ale objem pfimych zahrani¢nich
investic v poslednich 10 letech vyrazné nenarUst3, jak je vidét z vySe uvedeného grafu. Ve vsech
srovnavanych krajich je dlouhodobéjsi trend objemu PZI spiSe klesajici, |ze vSak spekulovat o tom, Ze
se zarovenn méni charakter PZI. Nejvétsiho celkového nardstu mezi sledovanymi kraji dosahl

Jihomoravsky — 120 %.

Graf 19 Indexy ristu PZI v krajich €R ve vybranych letech
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Srovnani podle indexu rlstu v poslednich 10 letech ukazuje, Ze dynamika rdstu PZIl ve stfednich
Cechéch byla priimérna, objem PZI rostl rychleji v jinych krajich, véetné kraje Jihomoravského, v némi
ovsem nejvétsi rlst spadal do obdobi 2006-2009. Zaroven Stredocesky kraj patfil (spolu
s Jihomoravskym) k nékolika krajlim, v nichZ se ve sledovaném obdobi rlst PZI zpomaloval a zejména
v poslednim obdobi 2012-20016 byl rist objemu PZI v kraji pod priimérem CR a soucasné kraj patfil
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do pomaleji rostouci poloviny kraji CR. Kraj si viak stéle udrzuje vysoky podil PZI nejen v absolutnim
vyjadreni, ale také v prfepoctu na obyvatele i na zaméstnance, jak je patrné z nasledujiciho grafu.

Graf 20 Vyvoj podilu PZI na obyvatele jednotlivych krajii na priiméru €R (bez Prahy)
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Stfedocesky kraj v letech 2006-2010 osciloval kolem priméru Ceské republiky v podilu PZI na
obyvatele. V poslednich dvou letech (2015,2016) se Stfedocesky kraj zacal od tohoto priméru
vzdalovat a jeho podil ptedstavoval je pFiblizné 75 % priiméru PZl/obyvatele v CR v roce 2016.

Graf 21 Vyvoj podilu PZI na zaméstnance jednotlivych krajii na priméru €R (bez zobrazeni Prahy)
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| v pfepoctu PZI na zaméstnance je postaveni Stfedoceského kraje a jeho vyvoj v ¢ase podobné, s tim
prdmér Ceské republiky. To lze vysvétlit stejné jako v pfipadé HDP tim, Ze velké mnoZstvi
zaméstnanct bydlicich ve stfednich Cechdch pracuje v Praze. Pro srovndni mezi kraji je véak mnohem
dlleZitéjsi relativni pozice kraje a trend jejiho vyvoje, které jsou v pfipadech pfepoctu PZI na
zaméstnance i na obyvatele v tomto pfipadé velice podobné.

Ze vsech vySe uvedenych analyz je zfejmé, Ze z hlediska PZl je Stfedocesky kraj velice otevienou
ekonomikou s velmi vysokym objemem pfimych zahrani¢nich investic, ktery v poslednich letech spiSe
klesa. To neznamena, ze do kraje neplynou nové investice, ale tento trend indikuje, Ze se jednak méni
chovani investor( a je mozné, Ze naznacuje také urcitou proménu v charakteru pfimych zahrani¢nich
investic, ktera je popisovana také v analytickych podkladech pro aktualizaci krajské RIS3 strategie.

Domény specializace Stfredoceského kraje.

Metodické poznamky.

Analyza domén specializace Stfedoceského kraje vychdzejici ze sekundarnich dat umoziuje jen
omezené posouzeni jednotlivych domén, jejich mezikrajského srovnani i jejich vyvoje v ¢ase. Analyza
domén specializace je zaloZena na dvou zdrojich dat: na datech CSU, jejichz ptvod je v krajskych
roCenkach a na datech databaze Bisnode MagnusWeb.

Data CSU jsou omezena tim, Ze pro néktera odvétvi, a to véetné odvétvi domén specializace, nejsou
k dispozici néktera data z dlivodu ochrany individualnich adajl. V nékterych pfipadech chybi data za
urcité roky, v jinych pfipadech chybi data za celé odvétvi. Dalsi omezeni je zplsobeno tim, Ze
statisticky jsou sledovany jen subjekty se 100 a vice zaméstnanci. V dalSich analyzach se proto uvazuji
odvétvi/domény takové, za kterd jsou dostupnd data z CSU, v piipadé nedostupnosti dat jsou
v tabulkach udaje uvedeny jako nedostupné (N/A).

Data CSU jsou publikovana za odvétvi v podrobnosti NACE na 2 mista (oddily NACE), a to ne vidy za
véechna odvétvi. Udaje za NACE na 3 mista (skupiny NACE) se nepublikuji a nejsou vefejné dostupné,
kvlli ochrané individualnich Gdajd. Proto v dalSich analyzach zahrnujeme do domény specializace
,Biotechnologie a Life Science” vymezené NACE 21, 26.6, 32.5 celd odvétvi NACE 26 a 32.

Omezeni dat databaze MagnusWeb spociva v tom, Ze umozZiuje zjistit idaje pouze za firmy, které
o0 sobé udaje poskytuji. Neni zde sice konkrétni velikostni omezeni jako v pripadé CSU, ale netplnost
dat je také znacn3, i kdyZ rozloZeni této neuplnosti je jiné. V tabulkdch se proto pracuje s Udaji za
firmy, za které jsou data dostupna pro vice let, aby bylo mozné vyvojové srovnani.

Spole¢nym, i kdyZz ponékud odliSnym omezenim obou zdroji je ¢asova dostupnost dat. V pfipadé
databaze MagnusWeb jsou k dispozici nejnovéjsi data za rok 2015, resp. data za rok 2016 byla
v okamzik staZzeni Udajd natolik nelplna, Ze nema smysl je analyticky vyuZivat. Nejnovéjsi data, ktera
jsou dostupna z CSU, jsou za rok 2016. Pfes tato omezeni maji analyzy smysl i ze starsich dat, a to
proto, Ze v plvodni analyze RIS3 strategie Stfedoceského kraje byla pouZita data podobného
omezeni, tedy také se znaénym ¢asovym odstupem.

Srovnani odvéetvi domén specializace

Domény specializace Stfedoceského kraje byly navrieny v obdobi 2013-14 na zakladé statistickych
udajli z let 2009-2011, vyjimecné z let 2012 a dale na zakladé kvalitativnich Setfeni v kraji, workshopu
a diskusi s predstaviteli podnikové sféry, vyzkumnych organizaci a vefejné spravy. Domény
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specializace, pfi znacném zjednoduseni a kromé dalsich znak(, jsou mysleny jako takové oblasti
ekonomickych cinnosti, které v kraji predstavuji potencidl dalsiho rlstu. PrestoZe se nemusi a
v zasadé nemaji omezovat na vybér odvétvi, z praktického hlediska byl zvolen pravé odvétvovy
pfistup kidentifikaci ¢innosti, které predstavuji domény specializace. Tento odvétvovy pfistup je
prejat i pro tuto analyzu, v souladu se zadanim.

Stfredoleské ekonomice dominuje odvétvi 29 — Vyroba motorovych vozidel (kromé motocykld),
privésl a navésl. Toto odvétvi tvorilo (2016) vice nez 30 % trzeb ¢eského zpracovatelského priamyslu
a priblizné 20 % zaméstnanosti tého?, jeho dominance ve stfednich Cechach je viak mnohem
vyraznéjsi, predevsim proto, Ze zde jsou umistény zavody dvou vyznamnych vyrobcl automobild,
Skoda-Auto a TPCA. Ve Stfedoceském kraji predstavovalo odvétvi 29 vice nei 70 % trieb
zpracovatelského primyslu (viz datova pfiloha) a vice nei 40 % trieb celého odvétvi v Ceské
republice. Jeho vyznam je zddraznén i dalS$imi analyzami. Koncentrace odvétvi automotive ve
Stfedoceském kraji ma narodni vyznam.

Graf 22 Trzby a podil trieb odvétvi na CR v odvétvi domén specializace Stfedoceského kraje
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Pozn.: Gdaje za podniky se 100 a vice zaméstnanci se sidlem v kraji; za odvétvi 21 a 30 Udaje nejsou k dispozici.
Zdroj: €SU, Rocenka Stiedocéeského kraje, 2016

Ostatni odvétvi jsou ve srovnani s automotive mnohem méné vyznamnd svou velikosti, ale to
neznamena, 7e nejsou dileZitd. Kraj ma nejvyssi podil trzeb zpracovatelského priimyslu mezi kraji CR
(v r. 2016) a tomuto podilu se blizi dalsi dvé odvétvi, odvétvi 10 — Vyroba potravinafskych vyrobkd a
odvétvi 20 - Vyroba chemickych latek a chemickych pfipravkd. Jeliko? stiedni Cechy jsou z hlediska
trzeb, predevsim diky automotive, objemem zpracovatelského primyslu vysoce nad primérem
ostatnich krajl, Ize i dalsi odvétvi, jejich? podil na CR se bli*i 10 %, povazovat za vyznamnd
v ndrodnim méfitku, prestozZe jejich trzby se pohybuji v fadu desitek miliard.

Srovnani odvétvi domén specializace podle zaméstnanosti se od srovnani podle vyse trieb v r. 2016
pfilis nelisi. | podle zaméstnanosti dominuje odvétvi automotive, ndasledovano strojirenstvim,
potravinarstvim, kovodélnou vyrobou a chemickym priimyslem. Odvétvi 32 — Ostatni zpracovatelsky
pramysl zahrnuje pestrou skalu dil¢ich obor(, které jsou v souhrnu pro kraj rovnéz dosti vyznamné,
z hlediska zaméstnanosti vice neZ z hlediska trzeb.

22



Graf 23 Zaméstnanost a podil zaméstnanosti odvétvi na €R v odvétvi domén specializace Stiedoceského
kraje
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Pozn.: Gdaje za podniky se 100 a vice zaméstnanci se sidlem v kraji; Gdaje za odvétvi 21 a 30 nejsou k dispozici
Zdroj: €SU, Rocenka Stiedoceského kraje, 2016

Srovnani jednotlivych odvétvi podle jejich podilu na CR z hlediska trzeb a z hlediska zaméstnanosti
ukazuje, Ze odvétvi domén specializace maji zpravidla vét$i podil na trzbach neZ na zaméstnanosti CR
(vZdy srovnavano v ramci daného odvétvi). Tato skute¢nost naznacuje, ze ve stfednich Cechach patfi
do domén specializace takova odvétvi, v nichZ jsou v relativné vétsi mife zastoupeny vétsi firmy (nad
100 zaméstnancd), neZ ve zbytku CR a v nich? je patrné ponékud vyssi produktivita, méfena vysi trieb
na zaméstnance, ne? je tomu v priméru v CR. Volba domén specializace se timto zptsobem, i kdyz
nepfimo, potvrzuje: do domén specializace patfi podniky/odvétvi, kterd jsou vyznamna jak z hlediska
kraje, tak z hlediska celé CR.

Nasledujici grafy zndzorfiuji srovndni odvétvi domén specializace v ¢ase podle toho, jak vyznamné
jsou koncentrovédna ve StredoCeském kraji. Lokalizacni kvocient (Lq) je presnéjSim vyjadrenim
koncentrace daného odvétvi v ndrodni ekonomice, nez pouhy podil (trZeb/zaméstnanosti) odvétvi na
velikosti odvétvi v CR celkem. Lokalizaéni kvocient vyjadfuje vyznam odvétvi v ekonomice urcitého
kraje v relativnim vyjadreni vac¢i vyznamu odvétvi v ekonomice narodni. Presahuje-li kvocient
hodnotu 1, je odvétvi koncentrovano v krajském hospodafrstvi vice, nez je jeho relativni koncentrace
ve zbytku zemé, je-li hodnota mensi nez 1, je tomu naopak. Hodnoty vétsi nez 1,5-2 ukazuji
vyjimecné vysokou koncentraci.

Lokaliza¢ni kvocient je spocitdan pro roky 2009, 2012 a 2016, coz umoZiuje sledovat zmény
koncentrace zaméstnanosti/trzeb a jednoho z hledisek vyznamu odvétvi v daném hospodafstvi
v Case. Lokalizaéni kvocient je spocitan zvlast pro triby a zvlast pro zaméstnanost a hodnoty
jednotlivych odvétvi jsou vyjadieny v bodovych grafech, kde je na jedné ose zaméstnanost, na druhé
trzby. Odvétvi, jejichz hodnota Lq je vétsi neZz 1 v obou sledovanych charakteristikach jsou takova
odvétvi, ktera jsou v kraji vyznamné koncentrovdna a maji znacny vyznam nejen pro kraj samotny, ale
také v ndrodnim méfritku.
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Graf 24 Lokalizacni kvocient dle trzeb a zaméstnanosti, srovnani zmén 2009, 2012, 2016
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Pozn.: Gdaje za podniky se 100 a vice zaméstnanci se sidlem v kraji; ne za vSechna odvétvi jsou udaje k dispozici
Zdroj: €SU, Rocenka Stiedoceského kraje, vlastni vypocty

Lokaliza¢ni koeficient odvétvi mezi jednotlivymi roky v nékterych pfipadech znacné kolisa. Stabilné
vysoky koeficient (velkou koncentraci odvétvi do kraje Stfredoceského) ma odvétvi automotive, a dale
také odvétvi 32-Ostatni zpracovatelsky primysl. Hodnoté 1 se také blizi nebo ji pfesahuje chemicky
pramysl (odvétvi 20) a v poslednich letech se ji bliZi potravinarstvi. Znacné kolisani odvétvi 26-Vyroba
pocitacl... Ize patrné pficist na vrub velmi malému poctu sledovanych jednotek zméné jejich poctu
v jednotlivych letech, spiSe nez zménam v odvétvi samotném. Na druhou stranu pokles odvétvi 27-
Elektrotechnika... je patrné opravdu zplsoben tim, Ze toto odvétvi v kraji relativné ztraci ve srovnani

s jinymi kraji v CR, podobné jako to naznacuje mirny pokles odvétvi 25-Kovodélny pramysl.

Na nasledujicim grafu je zobrazen kompozitni Lg, ktery je pridmérnym vyjadrenim lokalizac¢niho
kvocientu trzeb a zaméstnanostiZ, ve vztahu v¢i produktivité odvétvi, vyjadfené v tribach v mil. K¢
na 1 zaméstnance. Rostouci produktivita odvétvi v ¢ase a rostouci Lq ukazuji na rostouci vyznam

2 Kompozitni Lq je vyjadien jako (Lgi™e® + Lgzemest)/2
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odvétvi jak v krajské, tak v narodni ekonomice, a naopak, klesajici Lq a klesajici ¢i pomalu rostouci

produktivita ukazuji na mensi & snizujici se vyznam odvétvi v ekonomice kraje. Udaje za odvétvi 26-
Elektronika jsou patrné zkresleny charakterem/velikostni strukturou odvétvi ¢i jeji proménou v kraji,
vysvétleni prostym propadem odvétvi jako takového neni samo o sobé presvédcivé.

Graf 25 Lokalizacni kvocient (kompozitni) a produktivita odvétvi 2009, 2012, 2016
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Zdroj: €SU, Rocenka Stredoceského kraje, vlastni vypocty

V tomto srovnani opét ¢ni odvétvi 29-Vyroba motorovych vozidel..., zejména jeho rlst produktivity
mezi roky 2012-2016. Dalsi vyznamny rast produktivity i Lg zaznamenalo potravinarstvi, a vyznamny
rast produktivity také strojirenstvi a elektrotechnika, prestoze jejich koncentrace v kraji, mérena Lq

poklesla, podobné jako v pfipadé automotive.

Zavérem této srovnavaci Casti odvétvi domén specializace je tfeba zdUlraznit omezenost vyse
uvedenych zjisténi. Analyzy zaloZené na statistickych datech poskytuji hruby obraz jednotlivych
odvétvi, vhodny pro jejich vzdjemné srovnani, resp. pro srovnani dynamiky a velikosti jejich promény,
ale neposkytuji dostatecné podrobny obraz ani o odvétvich samotnych a jejich charakteristikach, ani
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dostatecné podrobny obraz jejich potencidlu jako domén specializace, prestoze opét lze pfijmout
zavér, Ze vyse uvedend/analyzovana odvétvi zakladni pozadavky na domény specializace splnuiji.

Podrobnéjsi popis/analyza charakteristik, vyvoje a potencidlu odvétvi domén specializace jsou mozné
jen s vyuzitim dat, ziskanych v terénnim prizkumu pfimo od firem, nebot jenom prizkum ve firmach
umoziuje zjistit informace dllezité pro podrobnéjsi analyzu, avsak statistikou nesledované.

Dopravni prostredky — odvetvi NACE 29 a 30.

StfedoCeskd doména specializace Vyroba dopravnich prostfedkl je tvofena dvéma odvétvimi:
odvétvim 29 Vyroba motorovych vozidel (kromé motocykll), privést a navésl a odvétvim 30 Vyroba
ostatnich dopravnich prostfedk( a zafizeni.

Tabulka 126 Zakladni Gidaje domény specializace 20 a 30, v roce 2016

Subjekty Trzby Zaméstnanci Trz!ay na

1 zameéstnance
odvétvi Produkti-
otet podil na mil. K& podil na oket podil na mil. K& vita vagci
P RV % ) RV % P CRV% : & odvétvi

CR
(zlfr or\]/q‘ér?nb:t;zzm ;’V;';ité‘;?;;ds;vésa 40 17,9 | 481824 42,9| 46954 300/ 10,26 142,8

30 - Vyroba ostatnich dopravnich

prostF\(/ade a zafizeni P 2 >0 N/A N/A N/A N/A N/A N/A

Pozn.: Gdaje za podniky se 100 a vice zaméstnanci se sidlem v kraji; N/A — (idaje nejsou k dispozici
Zdroj: €SU, Rocenka Stiedocéeského kraje, 2016

Koncentrace obou odvétvi do Stfedoceského kraje je znacnd, jak je zfejmé z vySe uvedené tabulky i
z Udaju lokalizacniho kvocientu vySe. Rozdily v koncentraci poctu subjektd, trzeb a zaméstnanosti
potvrzuji, Ze v kraji dominuji v této doméné velké podniky (Skoda-Auto a TPCA, které dohromady
tvoii témér polovinu trieb odvétvi automotive v Ceské republice), koncentrace zaméstnanosti
daného odvétvi je v kraji vyznamné mensi a jeSté méné kraj dominuje v poctu subjekt(l. PfestozZe za
odvétvi 30 — Vyroba ostatnich dopravnich prostiedkl a zafizeni nejsou data dostupna, kromé poctu
subjektd, Ize pfedpokladat, Ze v tomto pfipadé bude koncentrace jesté vyznamnéjsi, nebot jednim ze
dvou subjektd s vice nez 100 zaméstnanci, které statistika sleduje, ale nepublikuje o nich udaje, je
Aero Vodochody Aerospace. Celkové je vsak odvétvi 30 ve srovnani s odvétvim 29 vyrazné mensi,
prestoze potencidl Aero Vodochody Aerospace je znacny. Charakteristiky této domény specializace

jsou proto zatim z velké ¢asti uréovany odvétvim 29 — Vyroba motorovych vozidel (automotive).
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Graf 27 Vyvoj trzeb odvétvi 29, 30
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Zdroj: €SU, Rogenka Stiedoceského kraje

Trzby odvétvi automotive v obdobi 2008-2016 vyznamné vzrostly, s vyjimkou obdobi krize, ktera
automobilovy pramysl postihla vice a vyznamnéji, nez nékterd dalsi odvétvi domén specializace.
Zejména rUst v poslednich letech je vtomto odvétvi opravdu vyznamny, jak ukazuje také jeho
rostouci podil na trzbach zpracovatelského priimyslu Stredoceského kraje.

Graf 28 Vyvoj zaméstnanosti odvétvi 29, 30
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Pozn.: udaje za podniky se 100 a vice zaméstnanci se sidlem v kraji
Zdroj: €SU, Rocenka Stredoceského kraje

Vyvoj zaméstnanosti v odvétvi automotive je pozvolnéjsi, nez je tomu v pfipadé trzeb, roste tedy
produktivita odvétvi (viz dale), avSak trendy, smér vyvoje je ve sledovaném obdobi podobny vyvoji
trzeb.
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Graf 29 Vyvoj produktivity odvétvi 29, 30
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Produktivita odvétvi 29-automotive ve sledovaném obdobi rovnéz zpravidla rostla, s vyjimkou
poklesu v letech 2009 a 2012, kdy se vlivem krize sniZila. Strméjsi rlst produktivity v poslednich
letech je obrazem oZiveni a rlstu odvétvi automotive v Evropé, ktery se zprostfedkované ukazuje
také v Ceské republice a ve stfednich Cechach. Rlst produktivity, resp. skute¢nost, Ze ve srovnani
s primérnou produktivitou odvétvi automotive v CR dosahuje odvétvi ve Stfedoceském kraji 142,8 %
narodni produktivity odvétvi, ukazuje, 7e toto odvétvi patfi ve stiednich Cechach k tém, ktera se od
narodniho priméru odvétvi vyrazné pozitivné odlisuji. Zaroven to nepfimo ukazuje, Zze v odvétvi se
patrné postupné projevuje rist automatizace/robotizace, ktery rist produktivity podporuje.

Elektronika a elektrotechnika — NACE 26, 27

Doména specializace zahrnujici odvétvi 26-Vyroba pocitacl, elektronickych a optickych pfistroji a
zafizeni (odvétvi elektroniky), a odvétvi 27-Vyroba elektrickych zafizeni (odvétvi elektrotechniky).
Doména specializace je ve srovnani s doménou vyroby dopravnich prostfedkli mensi ve vSech
ohledech.

Tabulka 2 Zakladni udaje domény specializace 26 a 27, v roce 2016

Subjekty Trzby Zaméstnanci Trzvby na

1 zaméstnance
Odvétvi Produkti-
otet podil na mil. K& podil na otet podil na mil. K& vita vagci
P ERV % ' &Rv | P ERV % “KC | & odvétvi

CR
26 - Vyroba pocitact, elektronickych 4 56| 2296 08| 1620 4,8 1,42 17,0

a optickych pfristroju a zafizeni

27 - Vyroba elektrickych zafizeni 10 6,1 15529 7,1 2 683 3,6 5,79 198,6

Pozn.: udaje za podniky se 100 a vice zaméstnanci se sidlem v kraji
Zdroj: €SU, Rogenka Stfedoceského kraje
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Obé odvétvi zahrnuji malé mnozstvi stfednich a velkych firem (nad 100 zaméstnanc(l). Odvétvi 27-
Vyroba elektrickych zafizeni je v této doméné dominantni, a to jak absolutné, vysi zaméstnanosti a
trzbami, tak relativné, svym vyznamem ve vztahu k velikosti odvétvi v CR.

Graf 30 Vyvoj trzeb odvétvi 26, 27
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Pozn.: Gdaje za podniky se 100 a vice zaméstnanci se sidlem v kraji
Zdroj: €SU, Rocenka Stiedodeského kraje

Vyvoj objemu trzeb (a také zaméstnanosti) odvétvi 26, elektroniky zobrazuje strmy propad mezi roky
2010 a 2011. Vzhledem k tomu, Ze data jsou pouze za vybrané podniky, lze pfedpokladat, Zze uvedeny
propad je zplUsoben zménou poctu sledovanych jednotek nebo jinymi metodickymi vlivy, nikoliv
zménou charakteru odvétvi. Vzhledem k tomu, Ze tento propad neni patrny na narodni Urovni, kde
odvétvi 26 sleduje spiSe trend podobny odvétvi 27-elektrotechnika, je pravdépodobné, Ze se
u odvétvi elektroniky ve Stfredoceském kraji jedna spiSe o vlivy nehospodarské.

Pribéh zmén vyse trieb odvétvi 27-elektrotechnika ma jiny charakter neZ v odvétvi automotive.
Nejvyraznéjsi propad trZeb se projevil v letech 2011 a 2012, v letech nastupu krize naopak trzby jesté
mirné rostly, v roce 2009 dokonce mirné vzrostl i pocet zaméstnancl v odvétvi. Nasledny rlst trzeb
po odeznéni krize byl vSak méné strmy neZ v odvétvi automotive.

Podil odvétvi 27-elektrotechnika na zpracovatelském préimyslu stiednich Cech je maly, pohybuje se
okolo 2 % podle trzeb a mezi 2,5-3,5 % podle zaméstnanosti.
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Graf 31 Vyvoj zaméstnanosti odvétvi 26, 27
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Zdroj: €SU, Rocenka Stiedoceského kraje

V odvétvi 27-elektrotechnika, i pfi narlstu zaméstnanosti po odeznéni krize, a v situaci, kdy trzby
presahly vysi trzeb pred krizi, zaméstnanost predkrizové Urovné nedosahla, po ristu v letech 2013 a
2014 nyni spiSe stagnuje. ProtoZe zaméstnanost ve zpracovatelském primyslu Stfedoceského kraje
roste, podil odvétvi se v kraji z hlediska zaméstnanosti v soucasnosti ponékud sniZuje.

Graf 32 Vyvoj produktivity odvétvi 26, 27
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Zdroj: €SU, Rogenka Stfedoceského kraje

Produktivita odvétvi 27-elektronika mérend objemem trieb na 1 zaméstnance ma rostouci tendenci
po vétdinu let sledovaného obdobi. Ve srovnani s primérnou produktivitou odvétvi v celé CR v roce
2019 dosahuje odvétvi elektroniky v kraji témér dvojndsobné produktivity, prestoZze mezi lety 2015 a
2016 produktivita odvétvi ponékud klesla. PrestoZze odvétvi elektrotechniky (a rovnéz elektroniky)
jsou v obecné roviné jednim z dodavatelskych odvétvi automotive, ze srovnani vyvoje trieb a
zaméstnanosti ve Stfedoceském kraji se zd3, Ze v kraji je vySe uvedeny vztah slaby.
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Biotechnologie a Life Science — NACE 21, 26.6., 32.5

Doména specializace Biotechnologie a Life Science zahrnuje odvétvi 21- Vyroba zakladnich
farmaceutickych vyrobkud a farmaceutickych pripravk( (farmacie) a ¢asti odvétvi 26-Vyroba pocitacd,
elektronickych a optickych pristroji a zafizeni (elektronika) a 32-Ostatni zpracovatelsky pramysl
(ostatni). Pro ucely analyz, kvidli nedostupnosti podrobnéjsich dat, jsou vanalyzach dale
presentovana odvétvi 26-elektronika i odvétvi 32-ostatni jako celek.

Tabulka 3 Zakladni udaje domény specializace 21, 26 a 32, v roce 2016

0

2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 32 na zpSTC

e
Subjekty Trzby Zaméstnanci rz!:)y na
1 zaméstnance
Odvétvi Produkti-
otet podil na mil. K& podil na oket podil na mil. K vita vagci
P ERV % ' &Rve | P ERV % K€ | & odvatvi
CR
21 - Vyroba zakladnich
farmaceutickych vyrobka a 4 21,1 N/A N/A N/A N/A N/A N/A
farmaceutickych pripravki
26 - Vyrgba, pou:c’acu,'eolektrcv)’nlck}/ch 4 61 2296 0,8 1620 48 142 17,0
a optickych pfistroju a zafizeni
32 — Ostatni zpracovatelsky primysl 5 7,4 18 138 44,4 4140 20,0 4,38 221,8
Pozn.: Udaje za podniky se 100 a vice zaméstnanci se sidlem v kraji
Zdroj: €SU, Rogenka Stiedoceského kraje
JelikoZ celd doména specializace je predstavovana spise malymi podniky, stfednich a velkych podnikd
je vkazdém z odvétvi jen nékolik, a vzhledem k tomu, Ze data za odvétvi farmacie nejsou verejné
dostupnd, jsou nasledujici grafy jen ilustrativni. Jejich analytické zpracovani, vzhledem k malému
poctu statisticky sledovanych subjekt(i v kazdém odvétvi této domény specializace, nema valného
smyslu a bylo by zavadéjici.
PfestoZe analyza sekundarnich dat vtéto doméné specializace neni vhodnad a odvétvi je treba
analyzovat s vyuZitim kvalitativnich informaci ziskanych v terénnim prizkumu, skladba firem v této
doméné specializace a jejich zaméreni naznacuji, Ze se jedna, z hlediska budouciho potencidlu a
predpoklad(l inteligentni specializace, o odvétvi znac¢né zajimava.
Graf 33 Vyvoj trzeb odvétvi 21, 26 a 32
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Graf 34 Vyvoj zaméstnanosti odvétvi 21, 26 a 32
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Graf 35 Vyvoj produktivity odvétvi 21, 26 a 32
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Chemicky priimysl — NACE 20

Doména specializace Chemicky prlmysl je tvofena jednim odvétvim 20-Vyroba chemickych latek a
chemickych pripravk. Pocet subjektl zachycenych statistikou je srovnatelny s dalSimi mensimi
odvétvimi v kraji. Toto odvétvi ma v kraji znaény vyznam, diky podilu odvétvi ve Stfedoceském kraji
na trzbach i zaméstnanosti odvétvi celé CR.
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Tabulka 4 Zakladni tdaje domény specializace 20 v roce 2016

. Y . Trzby na
jek T Y4
Subjekty rzby améstnanci 1 zaméstnance
Odvétvi Produkti-
ocet podil na mil. K& podil na oket podil na mil. K& vita vaci
P ERV % ' &Rv% | P ERV % : @ odvétvi
CR
20 - Vyroba chemickych latek 10 161 19178 19,0 2902 14,0 661 1356
a chemickych pripravk(
Pozn.: Gdaje za podniky se 100 a vice zaméstnanci se sidlem v kraji
Zdroj: €SU, Rogenka Stiedoceského kraje
Graf 36 Vyvoj trzeb odvétvi 20
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Zdroj: €SU, Rogenka Stiedoceského kraje

Trzby chemického primyslu se vyvijely odlisSné od odvétvi automotive nebo elektrotechniky. Odvétvi
bylo zasaZzeno krizi brzy a znatelné, avsak jeho rist zapodal jiz v roce 2010 a trval do r. 2014. Od
tohoto roku trzby odvétvi klesaji, na rozdil od vySe zminénych odvétvi, ktera naopak rostou. Vyznam
odvétvi v krajské ekonomice se z hlediska trzeb sniZzuje. Vzhledem k tomu, Ze trzby odvétvi jsou
pfinejmensim do urcité miry ovlivnény také cenami ropy, je pravdépodobné, Ze vySe uvedeny vyvoj je
zpUsobovan praveé timto vlivem.
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Graf 37 Vyvoj zaméstnanosti odvétvi 20
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Zdroj: CSU, Rogenka Stredoceského kraje

Vyse uvedeny predpoklad potvrzuje také vyvoj zaméstnanosti odvétvi chemického primyslu, ktera ve
sledovaném obdobi znacné kolisa, a napf. v poslednim sledovaném roce znacné vzrostla. | dale
uvadéné udaje o produktivité odvétvi jsou patrné ovlivnény vyse uvedenymi okolnostmi.

Graf 38 Vyvoj produktivity odvétvi 20
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Strojirenstvi a zpracovani kovl — NACE 25, 28

Doména specializace strojirenstvi a zpracovani kovl je tvorena odvétvim 25-Vyroba kovovych
konstrukci a kovodélnych vyrobk(, kromé stroji a zafizeni (kovovyroba) a odvétvim 28-Vyroba stroj
a zarizeni j. n. (strojirenstvi). Obé tato odvétvi jsou do urcité miry hodnotového retézce automotive,
resp. domény specializace Dopravni prostfedky. V relativné malé ekonomice Stfedoceského kraje
nelze tuto souvislost/zavislost preceriovat, prestoze statisticky je vazba odvétvi kovovyroby a
strojirenstvi s odvétvimi vyroby dopravnich prostfedki zna¢na. Zejména odvétvi strojirenstvi je v CR
Casto zaméreno na vyrobu stroji pro celou rfadu odvétvi, a to jak v pripadé vétsSich firem, tak i
v pfipadé malych firem do 100 zaméstnanc.
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Tabulka 5 Zakladni tdaje domény specializace 25 a 28 v roce 2016

. . Y . Trzby na
Subjekty Trzby Zaméstnanci 1 zaméstnance
Odvétvi Produkti-
poet p?dﬂ na mil. K& pvodl'l na podet pf)dﬂ na mil. K& vita vaci
CRVv% CRV% CRv% ' 1] osivétvi
CR
25 - Vyroba kovovych konstrukci
a kovodélnych vyrobk(, kromé 22 6,8 16 069 9,2 5238 6,8 3,07 134,7
stroju a zarizeni
28 - Vyroba stroja a zafizeni j. n. 24 7,8 26194 11,0 6 696 7,6 3,91 143,9

Pozn.: Gdaje za podniky se 100 a vice zaméstnanci se sidlem v kraji
Zdroj: €SU, Rocenka Stiedoceského kraje

Obé odvétvi této domény specializace jsou ve stiednich Cechach zastoupena vétsim mnozstvim firem
nez jind odvétvi, poctem firem je srovnatelné s odvétvim automotive. Také objemem trzeb a poctem
zaméstnancl jsou odvétvi v kraji vyznamna, i kdyz zaméstnanosti nepredstavuje ani jedno odvétvi

velky podil na odvétvi celé CR.

Graf 39 Vyvoj trzeb odvétvi 25, 28
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Vyvoj trzeb obou odvétvi této domény specializace se ponékud lisi. | kdyZ obé odvétvi byla zasaZena
krizi brzy, strojirenstvi zacalo rast jiz vr. 2010 a s mirnymi vykyvy roste do soucasnosti, i kdyz
v nékterych letech pomalu. To je nepfimym dikazem stability odvétvi a Ize predpokladat, Ze odvétvi
ma v krajské ekonomice urcity stabilizujici vliv. Odvétvi kovovyroby prekonavalo nasledky krize
pomaleji a také jeho dalsi rdst nebyl tak vyrazny jako v pfipadé strojirenstvi. V letech 2014-2016
odvétvi sice rostlo (podobné jako automotive a strojirenstvi), avSsak pomalejsim tempem a

predkrizovou Uroven prekonalo odvétvi jen mirné.

Pro podil obou odvétvi na zpracovatelském primyslu Stfedoceského kraje zhruba plati, Ze v letech,
kdy rostl podil odvétvi strojirenstvi, klesal podil odvétvi kovovyroby a naopak.
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Graf 40 Vyvoj zaméstnanosti odvétvi 25, 28
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Zdroj: CSU, Rogenka Stfedoceského kraje

Vyvoj zaméstnanosti obou odvétvi této domény specializace se ve sledovanych letech nelisi tolik, jako
vyvoj trzeb. V prvnich letech po ndstupu krize zaméstnanost obou odvétvi klesala, v kovovyrobé az do
r. 2011. Nasledny rlst zaméstnanosti byl v odvétvi kovovyroby ponékud rychlejsi nez v odvétvi
strojirenstvi, avSak ani v jednom pripadé zaméstnanost nedosahla predkrizové drovné. Vyznam obou
odvétvi v zaméstnanosti ve zpracovatelském primyslu Stfedoceského kraje se ve sledovanych letech
snizil a trend nenaznacuje, Ze by mélo dojit k vyznamnéjsimu narlstu jednoho ¢i druhého odvétvi.

Graf 41 Vyvoj produktivity odvétvi 25, 28
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Zdroj: €SU, Rocenka Stfedoceského kraje

V odvétvi kovovyroby i strojirenstvi doslo ve sledovanych letech ke zvySeni produktivity mérené
objemem trZeb na 1 zaméstnance, avsak ponékud rozdilnym tempem. Zatimco produktivita odvétvi
kovovyroby roste v zdsadé pravidelné od r. 2010, produktivita ve strojirenstvi vzrostla skokové mezi
roky 2009 a 2010, poté stagnovala a pravidelné roste aZz v poslednich ¢tyfech sledovanych letech.
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Potravinarsky pramysl — NACE 10, 11

Doména specializace potravinarsky prdmysl je tvofena odvétvim 10-Vyroba potravinaiskych vyrobkd
a odvétvim 11-Vyroba napojl. Prvni odvétvi je mnozstvim subjektl vétSich nez 100 zaméstnancd,
objemem trzeb i zaméstnanosti podstatné vétsi nez odvétvi druhé.

Tabulka 6 Zakladni udaje domény specializace 10 a 11 v roce 2016

Trs
Subjekty Trzby Zaméstnanci rz!:)y na
1 zaméstnance
Odvétvi Produkti-
otet podil na mil. K& podil na otet podil na mil. K& vita vigi
P ERV % ' Rv | P ERV % K€ | & odvatvi
CR
10 - Vyroba potravinarskych vyrobki 23 10,8 28 065 17,4 5947 10,9 4,72 158,9
11- Vyroba napojl 3 10,7 4760 9,5 945 10,6 5,04 90,3

Pozn.: Udaje za podniky se 100 a vice zaméstnanci se sidlem v kraji
Zdroj: €SU, Rocenka Stiedoceského kraje

JelikoZ odvétvi vyroby napojl je ve verejné dostupné statistice representovano jen tremi firmami, je
tfeba povaZovat Udaje za toto odvétvi pouze za indikativni. | pfi tomto malém poctu subjektd vsak
toto odvétvi Stredoceského kraje representuje pfiblizné 10 % subjektd, trzeb i zaméstnanosti tohoto
odvétvi v celé CR. Podle trieb a zaméstnanosti bylo odvétvi potravinaistvi ve stfednich Cechach
v roce 2016 priblizné ctyrikrat vétsi nez odvétvi vyroby napojd. Odvétvi potravinarstvi Stredoceského
kraje predstavuje vice ne? 15% podil odvétvi celé CR, co? je jen mirné pod primérnym podilem
zpracovatelského préimyslu kraje na zpracovatelském préimyslu Ceské republiky.

Graf 42 Vyvoj trzeb odvétvi 10, 11
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Zdroj: €SU, Rocenka Stfedoceského kraje

Vyvoj trzeb odvétvi potravinarstvi ve Stredoceském kraji vykazuje setrvaly, pfevainé mirné rostouci
trend. Odvétvi nebylo pfrilis postizeno krizi, trzby odvétvi pouze stagnovaly, v odvétvi vyroby napoju
dokonce mirné rostly az do r. 2010. | pres rlst trzeb se vSak od roku 2013 podil tohoto odvétvi na
zpracovatelském pramyslu Stfedoceského kraje snizuje. Vzhledem k tomu, Ze rlst trzeb je urovan
prevazné odvétvim automotive, neni sniZovani podilu odvétvi vyroby potravin a napojl na
zpracovatelském priimyslu kraje nijak zavazné.
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Graf 43 Vyvoj zaméstnanosti odvétvi 10, 11
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Pozn.: Gdaje za podniky se 100 a vice zaméstnanci se sidlem v kraji
Zdroj: €SU, Rocenka Stiedoceského kraje

Trend vyvoje zaméstnanosti odvétvi vyroby napojl byl ve sledovanych letech stagnujici az klesajici,
podil zaméstnanosti odvétvi na zpracovatelském primyslu kraje po vétsinu obdobi spiSe stagnoval,
v poslednich letech klesa, coZ se projevuje v mirném rdstu produktivity odvétvi. Vyvoj odvétvi napoju
byl jen mirné odliSny, do roku 2011 zaméstnanost stoupala, o tohoto roku postupné klesa, shodny
trend se projevuje i ve vyvoji podilu odvétvi napojl v kraji na zpracovatelském primyslu kraje.

Graf 44 Vyvoj produktivity odvétvi 10, 11
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Trend rlstu produktivity obou sledovanych odvétvi byl od roku 2008 mirné rostouci, rdst produktivity
ve vyrobé napojl byl vyssi, neZz vodvétvi potravinarstvi. PrestoZe rlst produktivity odvétvi
potravinafstvi nevypada jako pfili§ vyznamny, srovnani s primérnou produktivitou odvétvi v celé CR
v roce 2016 ukazuje, Ze produktivita odvétvi ve Stfedoceském kraji o vice neZ polovinu vyssi. Pokud
tedy srovnavame produktivitu odvétvi vigi primérné produktivité stejného odvétvi v CR, vychazi
pozice potravinafstvi ve stfednich Cechach velmi dobfe.
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Zavér

Analyza odvétvi domén specializace Stfedoceského kraje na zakladé sekundarnich statistickych dat
poskytuje ramec a zdkladni zjisténi o stavu a vyvoji domén specializace v poslednich letech. Zjisténi
z této analyzy je tfeba chapat jako do urcité miry omezena z divodll dostupnosti dat a metodiky
jejich sledovani. Zjisténi je tfeba ovéfit a zejména doplnit na zdkladé dalSich informaci ziskanych
terénnim prizkumem a jejich analytického zpracovani.
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